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RESUMEN

En el sector del geoturismo es vital la designacion de geoparques donde existan las
condiciones propicias para el desarrollo de este, lo cual depende en gran medida de las
potencialidades del territorio. En la presente investigacién se presenta un procedimiento
para la evaluacion de las potencialidades de un territorio en el contexto de geoparques y
los lineamientos para su aplicacion. En la propuesta, mediante un enfoque metodolégico
estructurado en varias etapas, se analiza el contexto del territorio, se identifican geositios
de interés, se evallan las condiciones existentes para su declaracion como geoparque,
y finalmente se presentan acciones encaminadas a corregir o mejorar las insuficiencias
identificadas. Mediante el criterio de especialistas se pudo comprobar la flexibilidad,
trascendencia, racionalidad, fiabilidad, caracter integrador, transparencia, parsimonia,
perspectiva, coherencia y pertinencia del procedimiento propuesto.

Descriptores: Turismo; desarrollo regional; ecoturismo; geoparques. (Tesauro
UNESCO).

ABSTRACT

In the geotourism sector it is vital to designate geoparks where conditions are conducive
to the development of geotourism, which depends largely on the potential of the territory.
This research presents a procedure for the evaluation of the potentialities of a territory in
the context of geoparks and the guidelines for its application. In the proposal, through a
methodological approach structured in several stages, the context of the territory is
analyzed, geosites of interest are identified, the existing conditions for its declaration as a
geopark are evaluated, and finally, actions aimed at correcting or improving the identified
inadequacies are presented. By means of the specialists' criteria, it was possible to verify
the flexibility, transcendence, rationality, reliability, integrating character, transparency,
parsimony, perspective, coherence and relevance of the proposed procedure.

Descriptors: tourism; regional development; ecotourism; geoparks. (UNESCO
Thesaurus).
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INTRODUCCION

El turismo ha crecido exponencialmente en las ultimas décadas, convirtiéndose en una
industria global clave que genera empleo, contribuye al desarrollo de infraestructura y al
fortalecimiento econémico (Castro Cuadras et al., 2024). Sin embargo, este crecimiento
ha traido desafios como la sobreexplotacion de recursos, degradacion ambiental y
pérdida de identidad cultural (Ramirez Pérez et al., 2020). Ante esto, el geoturismo
emerge como una alternativa sostenible, centrada en la conservacion del patrimonio
geoldgico y cultural, y en el desarrollo local (Quesada Valverde y Quesada Roman, 2023;
Hadian et al., 2024).

El geoturismo se distingue por su enfoque integral, que combina la apreciacion de los
recursos geologicos con el reconocimiento del patrimonio cultural y social de las
comunidades. Este enfoque holistico no solo permite a los visitantes disfrutar de la belleza
natural, sino también aprender sobre la historia, la cultura y las tradiciones locales (Mori
Human et al., 2022; Novarlia, 2023).

Ademas de sus beneficios ambientales, el geoturismo tiene el potencial de fortalecer las
comunidades locales al promover su participacidbn activa en la gestidn turistica
(Miskiewicz et al., 2024). Este modelo fomenta un sentido de pertenencia y orgullo por el
patrimonio local, lo que resulta en una mayor implicacion de los residentes en la
conservacion de los recursos. Al mismo tiempo, genera oportunidades econémicas
significativas mediante la creacion de empleos y el desarrollo de negocios relacionados
con la actividad turistica, como guias locales, artesanias y servicios de hospedaje
(Quesada Valverde y Quesada Roman, 2023). La participacion comunitaria en el disefio
y ejecucion de estrategias de geoturismo es fundamental para garantizar que los
beneficios sean distribuidos de manera equitativa y que las iniciativas se alineen con las
necesidades y aspiraciones de las comunidades (Mori Human et al., 2022).

Para que el geoturismo sea verdaderamente efectivo, es necesario contar con un marco

normativo que respalde su desarrollo. La creaciéon de geoparques, definidos como areas
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protegidas que integran la conservacion geoldgica con el desarrollo sostenible, requiere
la colaboracion entre gobiernos, organizaciones no gubernamentales y comunidades
locales (Gupta et al., 2024). La falta de politicas claras y regulaciones adecuadas puede
limitar la efectividad de los geoparques, permitiendo que los recursos sean explotados de
manera insostenible. Por ello, resulta crucial establecer mecanismos legales que
fortalezcan la gestibn de estos espacios y aseguren su viabilidad a largo plazo
(Miskiewicz et al., 2024).

A nivel global, el sector turistico es una de las principales fuentes de ingresos. Segun
Castro Cuadras et al. (2024), representa alrededor del 10 % del PIB global y genera
empleo para una de cada diez personas en el mundo. En este contexto, el geoturismo
tiene el potencial de contribuir significativamente al desarrollo econémico, al tiempo que
garantiza la preservacion de los recursos naturales y culturales (Estay Daskam, 2023).
En Cuba, se observa un compromiso creciente con la proteccion del patrimonio natural y
cultural, asi como con el desarrollo de un turismo sostenible. A la fecha se han declarado
504 sitios de interés geoldgico en todo el pais y se han establecido dos geoparques, el
Valle de Vifales y el Geoparque Nacional Gran Piedra (Pelaez Mendoza, 2024). Estos
esfuerzos reflejan la integracion de la conservacion y el desarrollo sostenible, aunque
persisten desafios como la falta de estudios detallados, la escasa participacion
comunitaria y la necesidad de metodologias integrales para evaluar la viabilidad de
nuevos geoparques.

Actualmente, se estan estudiando un numero creciente de zonas naturales para su
posible inclusion como geoparques; sin embargo, existe un grupo de elementos que, de
cierta manera, limitan un avance mas acelerado hacia la declaracion de territorios como
geoparques, digase: falta de estudios detallados sobre las caracteristicas geolégicas y
geomorfolégicas del territorio que puedan ser destacadas en un geoparque; insuficiente
valorizacion y documentacion de los aspectos culturales e histéricos que contribuyen a la

singularidad del territorio; falta de conciencia y participacién de la comunidad local en la
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conservacion y promocion del patrimonio natural y cultural; y escasez de metodologias
gue integren aspectos geoldgicos, culturales, historicos y socioeconémicos para evaluar
la viabilidad de constituir un geoparque.

La mayoria de las metodologias consultadas en la literatura (Vuji¢ic et al., 2011;
Kubalikova, 2013; Tomic y Bozi¢, 2014, Brilha, 2016; Matshusa et al., 2021; Paz Salas et
al., 2022; Tamang et al., 2022; Cifuentes Correa et al., 2023) en aras de definir el alcance
de la valoracion a realizar en la investigacion se enfocan en potenciar el geoturismo a
través de la evaluacion de geositios, y que, a su vez, la categorizacion de estos permita
formar nuevos geoparques. A excepcion de la metodologia propuesta por Cifuentes
Correa et al. (2023), que se especializa en analizar y adoptar los lineamientos de la
UNESCO (UNESCO, 2015) para formar parte de la Red de Geoparques de la UNESCO,
el resto de los autores trabajan sobre la conformacion de geoparques sin la previa
existencia de evaluaciones correspondientes.

Lo anterior, a grandes rasgos, constituye la situaciéon problematica que da lugar a la
presente investigacion, la cual posee como objetivo general el siguiente: desarrollar una
metodologia integral para evaluar las potencialidades de un territorio en su constitucion
como geoparque con el fin de identificar y valorar los elementos clave que contribuyan a

su viabilidad y sostenibilidad a largo plazo.

METODO

Para la evaluacion de las potencialidades territoriales en la constitucion de geoparques,
se utiliz6 una metodologia de investigacion descriptiva y exploratoria. Esta metodologia
se fundamenta en la revision exhaustiva de la bibliografia especializada y en el andlisis
de estudios de caso de geoparques ya establecidos a nivel mundial. Se realizaron
entrevistas y encuestas a expertos con el objetivo de complementar la informacion
obtenida y validar los criterios de evaluacion propuestos. La propuesta metodologica

resultante integra enfoques cualitativos y cuantitativos, permitiendo una evaluacion
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integral de las potencialidades territoriales, y se presenta como una version mejorada
respecto a las metodologias existentes, con un enfoque holistico y multidisciplinario.
Para que el procedimiento propuesto pueda constituir una verdadera via que sirva de
soporte al proceso de evaluacion de potencialidades relativas a un territorio en el contexto
de geoparques, debe poseer, como cualidad fundamental, un caracter versatil que se
ajuste a todos los entornos naturales, sin dejar de incorporar, de manera creativa y
pertinente, las mejores practicas aplicadas a escala internacional, tanto en paises del
primer mundo como del entorno en que se desarrolle. Ambas cualidades de un
procedimiento de este tipo, se definen, en gran medida, por el objetivo, el conjunto de
principios basicos, y las premisas que lo sustentan.

El objetivo general del procedimiento lo constituye: servir de soporte al proceso de toma
de decisiones relativa al nombramiento de un territorio como geoparque. Mientras que
los principios que sirven de sustento a dicha propuesta son los siguientes:

e Flexibilidad: el procedimiento tiene potencialidades para adaptarse con
racionalidad a los disimiles y cambiantes entornos naturales que puedan ofrecer
los distintos territorios evaluados, sin que se produzcan cambios significativos en
su estructura, métodos y procedimientos de trabajo.

e Consistencia légica: en funcidon de la ejecucion de sus pasos en la secuencia
planteada, en correspondencia con la légica de ejecucion de este tipo de
propuesta.

e Trascendencia: las decisiones y acciones derivadas de su proceder tienen un
impacto significativo, no so6lo en el los territorios evaluados, sino también en otras
esferas, a nivel local o nacional, incluso internacional, como en el mercado
turistico, la economia, la ecologia, la infraestructura y la educacion.

¢ Racionalidad: posibilidad de implementaciéon con un presupuesto razonable,
conduciendo, asimismo, a la obtencidn de beneficios de diversa indole y valor para

el territorio.
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e Fiabilidad: capacidad de funcionar continuamente sin obstaculizar el proceso de
evaluacion.

e Integrador: considera la integracion del territorio, en mayor o menor medida, con
redes nacionales e internacionales de geoparques y las instituciones a quienes se
subordinan, para acoplarse racionalmente al escenario nacional e internacional.

e Transparencia y parsimonia: la estructuracion, armonia entre los pasos y la
consistencia logica del procedimiento evaluativo, a la vez que permiten cumplir los
objetivos para los cuales fue disefiado, son relativamente sencilla, comprensible y
practica, respectivamente, permitiendo su asimilacion rapida por parte de las
personas que se inician en su explotacion.

e Coherenciay pertinencia: la posibilidad que tiene el procedimiento evaluativo para
determinar la potencialidad de un territorio en el contexto de geoparques y de ser
coherente con los planes de desarrollo econémico - social del pais.

Para lograr una adecuada implementacion practica del procedimiento se hace
indispensable el cumplimiento de las premisas que se listan a continuacion:

1. Que el territorio ya esté constituido como parque natural, reserva natural o area
protegida, con limites claros previos a su procedimiento de evaluacion.

2. Elinterés nacional y por parte de la institucion a la que pertenezca el territorio de
convertirse en un geoparque con las demandas que su denominacién amerita
(afluencia de turismo, infraestructura, trabajo con las localidades circundantes o
internas al territorio, programas educativos, eventos, etc.)

3. Elcompromiso de los trabajadores y las comunidades, involucrados en el proceso
evaluativo del territorio, para su conformacion como geoparque, asi como en la
comunicacién y trabajo en equipo para su subsiguiente administracion.

4. La disponibilidad de especialistas, ya sean internos o externos, con las
competencias necesarias para realizar el proceso evaluativo del territorio en el

contexto de geoparques.

23



Noesis. Revista Electrénica de Investigacion
Afo 6. Vol 6. N°11. Enero — Junio. Afio 2024
Hecho el deposito de Ley: FA2019000060
ISSN: 2739-0365
INSTITUTO DE INVESTIGACION Y ESTUDIOS AVANZADOS KOINONIA (IIEAK).

Santa Ana de Coro. Venezuela.

Naya Licet Rodriguez-Travieso; Aramis Alfonso-Llanes; Maykel Garcia-Sierra

RESULTADOS

El procedimiento evaluativo propuesto se debe ver como un conjunto de herramientas,
las cuales deben ser personalizadas para satisfacer las especificaciones del territorio en
que se aplique; el mismo comienza con la familiarizacion y el estudio del territorio que se
desea evaluar mediante trabajos de campo (reconocimiento y mapeo de la zona, e
identificacion de geositios de interés). Luego se pasa a la preparacion del proceso
evaluativo de potencialidades, por lo que se procede a conformar el grupo de trabajo y
definicion del plan de evaluacion; posteriormente se aplica el proceso evaluativo, para
luego analizar los resultados de dicha evaluacién. Se concluye con las propuestas
correctivas o de mejora.

El procedimiento propuesto para la evaluacion de las potencialidades territoriales en la
constitucién de geoparques aptos para el geoturismo (figura 1) se ha estructurado en
cinco etapas estrechamente vinculadas. A continuacion, se explica el contenido de cada
una de las etapas y pasos que conforman la propuesta.

Etapa 1. Estudio y familiarizacion con el area

En la etapa inicial del proceso de evaluacion, es crucial analizar el area y definir varios
aspectos relevantes. Esto incluye establecer el propésito social del territorio, investigar
su origen y objetivos econ6micos y sociales, asi como examinar su estructura
organizativa y las condiciones de trabajo y de vida. También es importante considerar la
posicion del parque en la jerarquia de la organizacion superior. Ademas, se deben
identificar los geositios significativos en la zona y localizarlos en un mapa. El equipo de
evaluacion debe realizar las observaciones, estudios fisicos y valorativos para crear un
perfil del parque que posibilite la comprension acertada de los hechos estudiados y

evidencias obtenidas.
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Etapa 1. Estudio y familiarizacion con el territorio

Paso 1.1. Reconocimiento y mapeo de la zona
Paso 1.2. Identificacion de los geositios de interés

Etapa 2. Preparaciéon de la evaluacion

Paso 2.1. Conformar el grupo de trabajo
Paso 2.2. Preparar el plan de evaluacion

Etapa 3. Aplicacion de la evaluacion

Etapa 4. Andlisis de los resultados de la evaluacion

Etapa 5. Propuestas correctivas o de mejora

Figura 1. Procedimiento propuesto para evaluar las potencialidades territoriales en la
constitucion de geoparques.

Elaboracion: Los autores.

Paso 1.1 Reconocimiento y mapeo de la zona

Para el desarrollo de este paso se deben realizan recorridos por el territorio objeto de
estudio que contribuyan a la familiarizacion con el total de su area y se analizan los
recursos cartograficos que existen en la zona. Sobre estos trabajos previos, se esboza
un mapa de reconocimiento que servird como guia para el equipo de trabajo.

Paso 1.2 Identificacion de los geositios de interés

Realizar visitas para identificar y caracterizar geositios, utilizando herramientas como el
GPS, para asi incluirlos en el mapa de reconocimiento. Recopilar informacion de interés

geomorfico y geoldgico que resulten relevantes para el proceso evaluativo.
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Etapa 2. Preparacion de la evaluacion

Para comenzar el proceso de evaluacion, es fundamental seleccionar al equipo
evaluador, preparar el plan de evaluacion y asignar tareas segun las competencias de
cada miembro. Entonces, luego se realiza la preparacion del plan de evaluacion.

Paso 2.1. Conformar el grupo de trabajo

Para este paso, se debe reunir personal cuyo criterio y experiencia sea de valor decisivo
en el proceso de evaluaciéon. Deben estar familiarizados con el entorno y los términos que
se manejan en un proceso de este tipo. Se deben evaluar las capacidades individuales
de cada integrante y, en caso de ser necesario, capacitarlos en la tarea. El grupo de
trabajo sera el encargado de guiar el desarrollo e implementacién del procedimiento
propuesto en el territorio objeto de estudio de la investigacion.

La eleccion del equipo debe basarse en las habilidades necesarias para alcanzar los
objetivos establecidos. Es esencial que el equipo garantice su independencia durante la
evaluacion; por lo tanto, los evaluadores deben estar desvinculados de cualquier
responsabilidad relacionada con los aspectos que se van a evaluar. El jefe del equipo
sera responsable de preparar un plan de evaluacién que sirva como base para el
consenso entre todos los involucrados. Este plan debe incluir la definicibn de los
objetivos, el alcance de la evaluacion, los criterios a seguir, la asignacion de recursos y
un cronograma que detalle las etapas del proceso.

Paso 2.2. Preparar el plan de evaluacion

En este espacio, se discute y analiza el plan de evaluacion con el equipo evaluador. Se
debe tener en cuenta las individualidades del territorio objeto de estudio, por tanto, debatir
el plan de evaluacion puede llevar a aportes significativos que enriquezcan el resultado
final del proceso.

En la tabla 1 se muestran las seis dimensiones y 11 subdimensiones que conforman el
alcance propuesto para realizar la evaluacion. Estos elementos fueron definidos a partir

del estudio de la literatura especializada sobre el tema (Vuji€i¢ et al., 2011; Kubalikova,
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2013; Tomic y Bozi¢, 2014, Brilha, 2016; Matshusa, Thomas y Leonard, 2021; Paz Salas
et al., 2022; Tamang et al., 2022; Cifuentes Correa et al., 2023) y la adecuacion a las
condiciones del contexto bajo andlisis. Ademas, se presenta la cantidad de interrogantes
gue contiene el cuestionario propuesto para evaluar cada una de las subdimensiones,
179 en total.

Tabla 1.
Distribucién de las dimensiones, subdimensiones y cantidad de interrogantes.

Dimensiones Subdimensiones .Cantldad de
interrogantes
1.1 Valor cientifico 22
1. Caracteristicas geoldgicas 1.2 Valor estético-paisajistico 16
1.3 Diversidad geologica 10
2. Potencial turistico 2.1 Valorturistico 23
' 2.2 Valor funcional 14
. ., 3.1 Valor de proteccion 18
3. Conservacion y gestion o
3.2 Enfoque comunitario 9
. 4.1 Interés ecologico 5
4. Sostenibilidad y ecologia L
y g 4.2 Valor de sostenibilidad 14
5. Impacto econémico 9
- e 6.1 Valor histérico-cultural 22
6. Educacion y sensibilizacion .
6.2 Programas educativos 17

Elaboraciéon: Los autores.

A continuacion, se detalla, a grandes rasgos, el contenido de cada una de las
dimensiones definidas para caracterizar el contexto de un geoparque.

1. Caracteristicas geoldgicas: evaluar el valor cientifico con el que cuenta la zona,
mediante sus caracteristicas geomorfologicas, los estudios cientificos llevados a
cabo en el parque y el patrimonio geoldgico con el que esta cuenta. Ademas, se
valora el componente estético paisajistico de la naturaleza que rodea al sitio y la

diversidad geoldgica que en él existe.
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2. Potencial turistico: implica analizar la infraestructura y accesibilidad que existe
para soportar la afluencia de turistas en el parque, asi como el atractivo
geoturistico que este puede aportar al mercado mundial.

3. Conservacion y gestion: evalla la condicion del territorio y sus geositios en materia
de proteccién y vulnerabilidad, ademés de la implicacion de la comunidad en la
gestion del complejo.

4. Sostenibilidad y ecologia: consiste en tomar iniciativas proambientales que
minimicen el impacto del turismo en la naturaleza, buscar la armonia entre el
hombre y su entorno asegurandose de proteger el patrimonio geoldgico del
territorio.

5. Impacto econémico: se centra en medir los cambios que la creciente economia
generada a través del turismo tiene sobre los habitantes de la zona vinculados al
parque, y, aunado a esto, el impacto de la economia en la sostenibilidad.

6. Educacion y sensibilizacién: emplea el patrimonio histérico y cultural como medio
educativo que, junto a los programas, eventos y talleres, busca crear una
conciencia ambiental de sensibilizacion ante la importancia de proteger el
patrimonio geoldgico.

Etapa 3. Realizacion de las actividades de la evaluacion

El desarrollo de esta etapa se debe comenzar por la realizacién de la reunion de apertura,
en la que participa la direccién del parque y el equipo evaluador; en la misma se
presentan las partes implicadas y el plan de evaluacion. En este apartado, la realizacion
del diagnéstico de potencialidades, mediante la aplicacion del cuestionario propuesto,
constituye un elemento muy importante en la evaluacion, ya que permite detectar las
fortalezas, debilidades y oportunidades que presenta el territorio objeto de estudio.
Etapa 4. Anédlisis de los resultados de la evaluacion

Para la realizacion del analisis de los resultados de la evaluacion de potencialidades se

propone realizar las acciones siguientes: valoracibn de las dimensiones vy

28



Noesis. Revista Electrénica de Investigacion
Afo 6. Vol 6. N°11. Enero — Junio. Afio 2024
Hecho el deposito de Ley: FA2019000060
ISSN: 2739-0365
INSTITUTO DE INVESTIGACION Y ESTUDIOS AVANZADOS KOINONIA (IIEAK).

Santa Ana de Coro. Venezuela.

Naya Licet Rodriguez-Travieso; Aramis Alfonso-Llanes; Maykel Garcia-Sierra

subdimensiones evaluadas, valoracion de la evaluacion de potencialidades, y desarrollar
las conclusiones de la evaluacion. El cuestionario o lista de chequeo se basa en el nivel
de realizacion y adecuacion de las distintas subdimensiones, lo cual se reflejara en la
valoracion otorgada a cada pregunta. Se proponen las siguientes evaluaciones: 0 (no), 1
(mas bien no), 2 (ni si ni no), 3 (mas bien si) y 4 (si), dependiendo del grado de cobertura
del elemento tratado en cada interrogante.

Para todos los aspectos evaluados se deben indicar posibles valoraciones de referencia.
Ademas, se propone realizar la valoracion de cada una de las subdimensiones a traves

de la expresion 1.

‘41100 [1]
X
dg

E.deg =

Cma
Donde:

ESddg: evaluacion de la subdimension “d” correspondiente a la dimension “g”.

Cug' valoracion obtenida de la subdimension “d” correspondiente a la dimension “g”.

[{psl)

Cmaxqg- Valoracion maxima de la subdimension “d” correspondiente a la dimension “g”.

La suma ponderada de las evaluaciones de las subdimensiones dara el resultado de la
dimension, obtenido a partir de la expresion 2.

ED, = Yt (Way * ESdy) [2]
Donde:

ED,: evaluacion de la dimension “g” (=1,....m

m: cantidad de subdimensiones a evaluar en cada dimensién “g”.

Waug: peso de la subdimension “d” correspondiente a la dimension “g”.

Para la valoracion de la evaluacion de potencialidades se utiliza el Indicador Nivel de
Cumplimiento de las Caracteristicas de un Geoparque (Incca), calculado a través de la

expresion 3.
INCCG = [ZVQ(EDQ X va)] X 100 [3]

[{pst)

Donde: Wq es el peso de la dimension “g”.

29



Noesis. Revista Electrénica de Investigacion
Afo 6. Vol 6. N°11. Enero — Junio. Afio 2024
Hecho el deposito de Ley: FA2019000060
ISSN: 2739-0365
INSTITUTO DE INVESTIGACION Y ESTUDIOS AVANZADOS KOINONIA (IIEAK).

Santa Ana de Coro. Venezuela.

Naya Licet Rodriguez-Travieso; Aramis Alfonso-Llanes; Maykel Garcia-Sierra

Se debe establecer una escala que permita evaluar el comportamiento de las
dimensiones, subdimensiones e indicador Incce, definiendo diferentes intervalos de
desempeiio del indicador a partir de los lineamientos de la institucidon que realice la
evaluacion o por la metodologia que se decida aplicar. De igual manera, los criterios para
evaluar la potencialidad se establecen en dependencia de quien los aplique (ejemplo:
excelente, bien, aceptable o regular, y deficiente).

Después de obtener la evaluacion de las potencialidades en el contexto de un geoparque
del territorio objeto de estudio, el equipo evaluador sera el encargado de elaborar un
informe con los resultados obtenidos y las recomendaciones propuestas, y de realizar la
reunion de cierre de la evaluacion. Se entregara un informe detallado donde se desglosen
los elementos fundamentales en los cuales se debe trabajar durante el proceso de
mejoramiento para alcanzar la proclamacién del territorio como geoparque.

Etapa 5. Propuesta de medidas correctivas, preventivas y/o de mejora

En esta etapa son decididas y emprendidas, por el territorio evaluado, las acciones
correctivas, preventivas y/o de mejora provenientes de las carencias detectadas en la
evaluacion, en caso de no haber obtenido una calificacion satisfactoria de su
potencialidad en el contexto de geoparques. Cada medida a tomar debe especificar fecha
de realizacién, responsable, recursos necesarios y otros elementos que se deban tener
en cuenta para su aplicacion. La esencia de esta fase es hacer frente a los problemas
organizativos detectados en la evaluacién de las potencialidades del territorio en el
contexto de geoparques.

Evaluacion de la factibilidad del procedimiento propuesto mediante el criterio de
especialistas

Para garantizar la rigurosidad y fiabilidad de la propuesta metodologica, se empleo el
método de expertos como una técnica fundamental de validacion. Este enfoque se basa

en la consulta y andlisis critico de la opinidn de especialistas reconocidos en las areas de
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geologia, medio ambiente, patrimonio, gestién de riesgos, finanzas y turismo, quienes
poseen amplios conocimientos y experiencia en este tipo de evaluacion.

La seleccion de los expertos se realiz6 siguiendo criterios de competencia y pertinencia,
asegurando la diversidad y representatividad de sus aportes, buscando una combinacion
que permita una evaluacion integral y multidisciplinaria de la propuesta metodoldgica,
asegurando su robustez y aplicabilidad en la constitucién de geoparques. En la tabla 2
se detallan los especialistas participantes en la validacion. Mediante sesiones de
consulta, entrevistas estructuradas y cuestionarios, se recopilé informacién cualitativa
que permitié identificar fortalezas, debilidades y areas de mejora de la metodologia

propuesta, contribuyendo asi a su perfeccionamiento y robustez.

Tabla 2.
Datos de los especialistas seleccionados para la validacion de la propuesta.

Especialidad Institucién
Experto en caracterizacion geolégica y
geomorfolégica

Especialista en evaluacion ambiental,
conservacion de la biodiversidad y gestion
de recursos naturales

Experto en preservacion y promocion del

patrimonio cultural y natural

Empresa Geominera del Centro, Cuba

Agencia de “‘Gaviotatur

Varadero”, Cuba

Viajes

Delegacion Gaviota Centro, Cuba

Experto en Planificacion y Direccion del
Turismo

Universidad de La Laguna, Tenerife,
Espafa

Experto en identificacion y mitigaciéon de
riesgos

Instituto Tecnolégico de Misantla,
México

Experto en desarrollo turistico sostenible y
gestion de destinos turisticos

Universidad Central Marta Abreu de
Las Villas (UCLV), Cuba

Experto en evaluacion economica de
proyectos y analisis de viabilidad financiera

Universidad Central Marta Abreu de
Las Villas (UCLV), Cuba

Elaboracion: Los autores.

Para validar la propuesta, se solicita a los especialistas que evalien el cumplimiento de

los principios que sirven de sustento al procedimiento, utilizando una escala del uno (1)

31



Noesis. Revista Electrénica de Investigacion
Afo 6. Vol 6. N°11. Enero — Junio. Afio 2024
Hecho el deposito de Ley: FA2019000060
ISSN: 2739-0365
INSTITUTO DE INVESTIGACION Y ESTUDIOS AVANZADOS KOINONIA (IIEAK).

Santa Ana de Coro. Venezuela.

Naya Licet Rodriguez-Travieso; Aramis Alfonso-Llanes; Maykel Garcia-Sierra

al cinco (5), donde uno representa el menor valor y cinco el mayor. Los resultados de

esta evaluacion se muestran en la tabla 3.

Tabla 3.
Valoracion brindada por los especialistas sobre la propuesta.
EXPERTOS Valor

Principios 1 2 3 4 5 6 7 modal
Flexibilidad 5 4 5 5 5 4 5 5
Trascendencia 4 5 5 5 4 5 5 5
Racionalidad 5 5 5 4 5 5 4 5
Fiabilidad 5 5 4 5 5 5 5 5
Integrador 5 5 5 5 5 4 5 5
Transparencia y parsimonia 5 5 5 5 5 5 5 5
Perspectiva 5 4 5 5 5 5 5 5
Coherencia y pertinencia 5 5 5 5 5 5 4 5

Elaboraciéon: Los autores.

Se puede observar que el grado de cumplimiento de los principios que respaldan la
propuesta es notablemente alto, evidenciado por los valores modales de 4 y 5. Esta
valoracion, predominante en la evaluacion, refuerza la factibilidad de la propuesta desde
la perspectiva de los especialistas consultados. Dichos resultados no solo subrayan la
viabilidad del procedimiento, sino que también destacan la coherencia y efectividad de

los principios fundamentales que lo sustentan.

CONCLUSIONES

El andlisis de la literatura cientifica realizado para el desarrollo de la investigacion ha
evidenciado que existe un amplio conjunto de conceptos y metodologias relacionadas
con la evaluacion de territorios en el contexto de geopargues. Sin embargo, se ha
identificado una escasez de estudios especificos que aborden procedimientos operativos

estandar para la evaluacion de potencialidades en este ambito. Esta situacion subraya la
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necesidad de llevar a cabo investigaciones mas exhaustivas sobre este tema en
particular.

La propuesta del procedimiento evaluativo para la designacion de un territorio como
geoparque se presenta como una herramienta valiosa tanto técnica como practica. Este
procedimiento esta disefiado especificamente para mejorar la efectividad en la
evaluacion de las caracteristicas geoldgicas, turisticas y de sostenibilidad del territorio,
con el objetivo principal de asegurar que se cumplan los criterios necesarios para su
conservacion y desarrollo.

La efectividad del procedimiento evaluativo propuesto fue validada a través del criterio de
un grupo de especialistas en el tema de la investigacion, quienes destacaron su precision
y aplicabilidad. Con ello, se da solucién al objetivo planteado, proporcionando una
herramienta robusta y confiable que permite evaluar integralmente diferentes aspectos

necesarios para la constitucién de un geoparque.
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